Protokét ze spotkania podsumowujacego edycje¢ KBO 2015/2016

Na spotkaniu, ktore odbylo si¢ dnia 21.11.2015r. o godz. 15.00 w Centrum Organizacji
Pozarzagdowych w Koninie wzi¢lo udzial 11 oséb.

Na poczatku spotkania glos zabrat Pan Stawomir Kurek, informujac wszystkich zebranych, ze
spotkanie jest podsumowaniem tegorocznej edycji Koninskiego Budzetu Obywatelskiego.
Jednakze celem spotkania nie jest omowienie realizacji zadan, tylko wszystkiego, co
doprowadzito do glosowania oraz tego, co dziato si¢ po nim.

Pan Stawomir Kurek przedstawit obszerna prezentacje dotyczaca przebiegu prac nad edycja
KBO od konsultacji po pierwszej edycji po glosowanie we wrzesniu 2015 r. Podstawa do
dziatania byta Uchwata Rady Miasta Konina, dzigki ktorej po konsultacjach, ktore odbyty si¢
od ubieglorocznej edycji, az do formalnych konsultacji na poczatku tego roku zostat
zmieniony Regulamin KBO. Na konsultacjach nadal podtrzymano, ze Koninski Budzet
Obywatelski to 2 miliony zt na rok przez 5 lat — do 2019 roku. Wedlug Pana Stawomira
Kurka nowelizacja tego Regulaminu uwzglednita mozliwie wszystko, o co chodzito
zainteresowanym mieszkancom miasta.

Pan Stawomir Kurek poinformowatl réwniez, ze na przetomie stycznia 2015 roku, Prezydent
Miasta zadecydowat o przeprowadzeniu konsultacji, ktore jako pierwsze przeprowadzono w
postaci otwartego spotkania 10 lutego 2015 roku w Centrum Organizacji Pozarzadowych,
pozniej zebrano uwagi i opinie droga elektroniczng oraz tradycyjna - od 2 do 16 lutego (na
wskazany adres e-mailowy oraz adres tradycyjny).

- Nastgpnie w lutym 2015 Prezydent Konina powotat Komisj¢ Konkursowa dla realizacji
zadania - Promocja Koninskiego Budzetu Obywatelskiego, ktéra w ubieglym roku wyniosta
trochg ponad 40 tysigcy zl, w tym roku bylo to juz 30 tysigcy zt — rdznica ta wynikata z tego,
iz w tym roku nie bylo potrzeby oklejania autobuséow, co stanowito najwigkszy wydatek. Do
konkursu przystapity 3 organizacje: Koninska Izba Gospodarcza, Stowarzyszenie Koninski
Kongres Kobiet oraz Towarzystwo Samorzadowe, na wykonawcg wybrane zostato
Towarzystwo Samorzadowe (przez caly okres promocji wydato 40 tysigcy ulotek w dwoch
rodzajach, urzadzilo 1 prezentacjg, wyswietlato reklam¢ na dwoch ekranach LED’owych w
miescie, rozkleito reklamy na 5 przystankach MZK, byty takze 3 billboardy, 3 banery na
stronie LM, kilkadziesiat bannerow na stronach jednostek organizacyjnych miasta, 1 artykut
w Przegladzie Koninskim, 38 plakatow w formacie A3, utworzony zostat fanpage na
Facebooku, interaktywna mapa na stronie internetowej, rozniesione zostaty ulotki dla
mieszkancow miasta do 29 700 skrzynek pocztowych, rozdawane byty réwniez ulotki
podczas roznych okazji i akcji w najbardziej uczgszczanych miejscach (np. przed marketami,
centrami handlowymi, targowiskami, restauracjami, pubami oraz na kilku premierach
filmowych), zorganizowane zostalo spotkanie z mieszkancami, ktore potaczone bylo z
prezentacja na temat KBO, nawigzywanie rozmow z mieszkancami potaczone z dystrybucja
ulotek podczas Dni Konina, Jazzonaliami, przed marketami, centrami handlowymi czy
premierami).

- W maju 2015 Prezydent Zarzadzeniem powotal z kolei Zespdt Koordynujaco-Monitorujacy
KBO. W skiad zespolu weszli zarowno przedstawiciele Urzedu, Rady Miasta jak i
przedstawiciele mieszkancow, czy organizacji. Zespét spotkat si¢ 12 razy, miat takze otwarte
spotkania dla mieszkancow. Ogoélnie rozdysponowano 124 wnioski, ktore wptynely od



mieszkancow, w ramach odwotan przeprowadzano rowniez wizje lokalne. Pod koniec maja
zorganizowano takze specjalny dyzur w Urzedzie, aby wszyscy zainteresowani, ktorzy w
tygodniu pracuja, badz si¢ ucza, mogli jeszcze donies¢ swoje projekty. Ztozone wnioski
zostaly zeskanowane 1 byly dostgpne na stronie internetowej, natomiast Zespot
Koordynujaco-Monitorujacy je na biezaco rozdzielat.

- Migdzy lipcem, a poczatkiem sierpnia 2015 nastapita weryfikacja formalno-prawna
wnioskow w wydziatach Urzedu Miejskiego. Dlatego pojawil nam si¢ sierpien, poniewaz
bylo kilka odwotan, ktoére automatycznie wydtuzyty ten czas. W odwotaniach zostaty przyjete
4 wnioski, natomiast 3 zostaly oddalone, kazde odwotanie byto rozpatrywane indywidualnie
na spotkaniach Zespotu Koordynujaco-Monitorujacego, na ktérym byl wnioskodawca i
przedstawiciel wydziatu. Zespot na kazdym spotkaniu glosowat i, albo wniosek przyjmowalt,
albo nie (93 wnioski zostaly przyjete do gtosowania, a ponad 20 zostato na etapie formalno-
prawnym w wydziatach odrzuconych).

- Nastgpnie pomigdzy sierpniem, a wrzesniem 2015 zostala przeprowadzona promocja
projektow, wszystkie informacje zamieszczone byly na oficjalnej stronie Koninskiego
Budzetu Obywatelskiego, takze lokalna organizacja pozarzadowa Akcja Konin zamieszczala 1
zamieszcza informacje dotyczace KBO, informacje byly zamieszczane rdéwniez na
Facebooku, fanpage ktory zostat zalozony przez Towarzystwo Samorzadowe oraz na fanpage
bedacym grupa otwarta, powstaltym z inicjatywy mieszkancéw Konina. Glosowanie odbylo
si¢ po raz pierwszy internetowo od 1 do 13 wrzesnia 2015 oraz 13 wrzesnia w 8 lokalach
wyborczych, ktérych liczba z pewnos$cia w przysziosci zostanie zmniejszona, ze wzgledu na
duze zainteresowanie glosowaniem przez Internet. Lacznie zaglosowaty 6453 osoby (w tym
przez Internet zagltosowalo 5829 osoéb, a w lokalach wyborczych 624, co dato frekwencjg 10,
5 % uprawnionych do zaglosowania). Mieszkancy wybrali 26 zadan matych i 1 zadanie duze,
z czego Prezydent Miasta dodat do tego 3 zadania male 1 2 zadania duze.

Pojawito si¢ rowniez kilka sugestii, co do zmian:

- Whykreslenia z Regulaminu KBO zapisu dotyczacego zgody opiekuna prawnego osoby
niepetnoletniej, ktora chee ztozy¢ wniosek do KBO. Pan Bartosz Jedrzejczak podkreslit w
tym miejscu, by da¢ mozliwos¢ wyboru mtodym osobom, zeby to nie rodzice decydowali czy
ich pomyst jest dobry badz nie, tylko mieszkancy, a takze by da¢ mozliwo$¢ zaglosowania
tym osobom bez potwierdzania tego, ze maja 16 lat. Pan Stawomir Kurek kontynuujac
wspomnial o pomysle, w ktorym wnioskodawcy mogliby generowa¢ swoje wnioski
bezposrednio przez ,,wylegarniec pomystow”, a takze o tym, aby cofna¢ termin sktadania
wnioskow o 1 miesiac oraz wydluzy¢ termin do ich skladania oraz sprawdzania przez
urzednikow.

- Kolejna sugestia byto, aby przy projektach artystycznych wnioskodawca od razu
prezentowal swoja wizj¢ (np. projekt muralu). Wynika ona z tego, ze prace artystyczne bez tej
wizji bylo cigzko ocenia¢ urzednikom, gdyz zmuszeni sa dopuszcza¢ a mieszkancy gltosowac
na wnioski, o ktorych mato wiedza, gdyz ich nie widza. Pan Bartosz Jedrzejczak wspomniat o
wniosku Pani Ewy Gaj, ktora mowita, ze przy wnioskach powinna wilasnie by¢ dodawana
dodatkowa zakladka pozwalajaca na dodanie réznego typu projektow, rysunkéw, zdjeé czy
wizualizacji. Pani Ewa Gaj poinformowata zebranych, ze przy sktadaniu wniosku byt on
skanowany przez urzednika, co bardzo pogarszato jego jako$¢, a zgrywajac go na plyte,
jakos$¢ tego wydruku zostataby zachowana.

- Pan Stawomir Kurek przedstawit nastgpna propozycje dotyczaca wydluzenia czasu
formalno-prawnej oceny wniosku, biorac pod uwage konsultacje wewngtrzne i zewngtrzne,



poniewaz niekiedy zdarzato si¢, ze wydziaty w Urzedzie musialy migdzy soba analizowac
wnioski, badz trzeba bylo prosi¢ o opini¢ ,,z zewnatrz”.

- Biorac pod uwagge wyniki gtosowania internetowego mozna by byto ograniczy¢ ilos¢ lokali
wyborczych na terenie Konina do 4.

- Zasadnym jest, zeby promocja glosowania internetowego odbyla si¢ w szkotach jeszcze
przed koncem roku, jest to o tyle wazne, ze mtodzi wyborcy przez wakacje nie zawsze zdaza
zapozna¢ si¢ z wnioskami, a przychodzac do szkoty 1 wrzeénia od razu zaczyna sig
glosowanie.

- Ze strony Pana Stawomira Kurka padta dodatkowo kwestia przeanalizowania poszerzenia
kompetencji Zespotu Koordynujaco-Monitorujacego. Pytaniem jest czy Zespot mogtby miec
wigksze kompetencje niz do tej pory np. o monitoring tego, co dzieje si¢ w trakcie, jak
wygladaja prace zwiazane z ocena formalno-prawna w wydzialach, badz ogdlnie jak
przebiega catos¢ glosowania, wybordow itp.

- Kolejna kwestia jest informowanie wnioskodawcow o ich wnioskach, gdyz czgsto
wnioskodawczy dowiaduja si¢ o wszelkich zmianach na samym koncu, dlatego wydzialy w
przypadku watpliwos$ci na biezaco powinny kontaktowac si¢ z wnioskodawcami.

Pan Jarostaw Kozlarek zwrdcit uwage, ze byto to proponowane w zesztym roku, aby karta
oceny wniosku byla dokumentem elektronicznym 1 zeby kazdy wpis, ktory si¢ na nim
pokazuje byl widoczny dla wszystkich. Pan Kurek zapytal, czy jest to technicznie do
wykonania i na to Pan Kozlarek odpowiedziat, ze bezproblemowo.

- Pojawilty si¢ réwniez sugestie dotyczace list poparcia dla danego projektu, dotaczany do
wniosku, ktorych celem byla by wstgpna weryfikacja poparcia jak i pierwsze dziatanie
promocyjne, kilka 0os6b w tym kierunku proponowatoby, aby formularze i regulamin KBO
byty dostgpne w wersji papierowej w wyznaczonych miejscach.

- Powinien zosta¢ dodany zapis w regulaminie o biezacym monitoringu zadan np. raport
kwartalny wedle wydzialowego harmonogramu prac i polityki. Pan Bartosz Jedrzejczak
wspomnial rowniez o potaczeniu kontroli projektu z politykami miejskimi i sprawdzeniu czy
w wieloletnich planach rozwoju miasta dany wniosek si¢ miesci.

Nastgpnie glos zabratl Pan dr Ryszard Skrzypiec z Osrodka Badania Aktywnosci Lokalnej,
ktory wraz z Stowarzyszeniem Bona Fides z Katowic realizuje projekt ,,Skontroluj jak dziata
budzet obywatelski w twojej gminie” (wspotfinansowany przez Fundacje Batorego z
Funduszy EOG w ramach Programu Obywatele dla Demokracji), ktorego istota jest proba
wypracowania i zachgcenia ludzi do tego, aby monitorowali budzety obywatelskie.
Opowiadal zgromadzonym osobom m.in. o réznego rodzaju sytuacjach dotyczacych
wnioskow z wielu miast w Polsce, ktdre czgsto maja charakter jednostkowych fanaberii albo
wasko-grupowych interesoOw, niemajacych nie raz zwiazku z interesem publicznym.

Pan Ryszard Skrzypiec powiedzial, Zze przygladat si¢ z zewnatrz Budzetowi Obywatelskiemu
w Koninie poprzez $ledzenie strony internetowej. T0, CO jest wazne w tego typu procedurach
jak Budzety Obywatelskie to partycypacja, czyli nie to, co si¢ faktycznie zrealizuje, ale to, ze
daje si¢ mieszkancom udzialu w pewnym procesie wypracowania i zrealizowania tej decyzji
oraz ponoszenia wspotodpowiedzialno$ci za to, CO si¢ osiagneto.

Pan Jarostaw Kozlarek dodat w tym miejscu, ze dodatkowym i ciekawym walorem jest
réwniez nauka jak funkcjonuje miasto, dzigki temu obywatel ma okazje dowiedzie¢ sig
czego§ na  temat  wydziatbw  oraz  procedur  panujacych w  Urzedzie.
Pan Ryszard Skrzypiec powiedzial, ze ujatby jeszcze w regulaminie KBO zapis, ze projekty
sa weryfikowane pod wzgledem zgodnosci z rdéznego rodzaju politykami miejskimi,
strategiami, programami, planami itd. jest to element uczenia ludzi funkcjonowania miasta.



Pan Jarostaw Kozlarek zadal pytanie Panu Ryszardowi Skrzypcowi, czy nie obawia sig, ze
gdyby zostat wprowadzony zapis o zgodnosci pomystow do KBO =z politykami
prowadzonymi przez miasto, czy to nie bgdzie droga do tego, aby cenzurowac te projekty?
Pan Ryszard Skrzypiec odpowiedziat, ze zawsze istnieje takie niebezpieczenstwo i nalezatoby
»Zglasza¢ wszystko, ale to uzgadnia¢”. Stwierdzil rowniez, ze potrzeba jest takiego zespotu,
ktory bedzie w stanie przygladaé si¢ nie tylko samej weryfikacji i temu glosowaniu, ale
rowniez funkcjonowaniu KBO.

Pan Skrzypiec opowiedzial zgromadzonym przyktad Budzetu Obywatelskiego w Legnicy, w
ktorym odbywa sig tylko 1 wyltacznie gtosowanie elektroniczne, w 30 punktach do glosowania
elektronicznego, gtownie w szkotach, domach kultury itd. Innym przyktadem jest Budzet
Obywatelski w Kielcach, ktoérego czas trwania wynosi niecate 3 miesiace (zaczyna si¢ w
kwietniu, a w lipcu nastepuje ogloszenie wynikow), ale nie ma limitu glosowania na te
whnioski, czyli mozna zagtosowac na wszystkie jednocze$nie.

Poruszony zostatl rowniez temat podpisow, wedtug Pana Ryszarda Skrzypca pod wnioskami
zamiast 15 podpiséw powinno znalez¢ si¢ od 150 do 200 podpisow, po to by dany projekt
miat jakie$ poparcie.

Pan Skrzypiec zadal zgromadzonym pytanie, czy pordwnane zostalo ile zostalo ztozonych
wnioskow w zesztym roku, a ile w tym roku? Pan Bartosz Jedrzejczak odpowiedzial, Ze jest,
co do tego postep oraz ze miasto Konin jest specyficzne pod wzgledem struktury aktywnos$ci
mieszkancow, wynikajacej z zatrudnienia gtéwnie w duzych zakladach przemystowych, w
trakcie dyskusji, czemu ma Budzet shuzy¢, chodzito o to, by nauczy¢ mieszkancow
aktywnosci juz na poczatkowym etapie przedstawiania propozycji.

Nieustalony glos z sali stwierdzit, ze ludzie zdobywali poparcie na ,,wylggani pomystow”,
ktora powodowata, ze ludzie si¢ aktywizowali. Pan Skrzypiec powiedzial, ze byto to tylko
40% - 50 %, na co wigkszo$¢ zgromadzonych odpowiedziata, ze i tak byto to wedlug nich
bardzo duzo.

Pan Jarostaw Kozlarek zauwazyt, ze wiele osob dato si¢ jakby ,,nabra¢” w takim sensie, ze nie
zrozumieli réznicy migdzy glosami poparcia, a glosowaniem ostatecznym oraz ze trzeba by
bylo zawrze¢ taka informacjg na stronie internetowe;.

Pan Marcin Nowak dodat, ze ,,wylggarnia” jest wlasno$cia miasta i powinno si¢ ja potaczy¢ z
automatem do gltosowania.

Pani Ewa Gaj odniosta si¢ do przepisu, ktory stanowi, ze rodzice nie musza wyrazi¢ dziecku
zgody na to zeby mogto zlozy¢ projekt, poniewaz zadecyduja o tym obywatele 1 stwierdzila,
ze jest to taka sama sytuacja jak z wspomnianymi podpisami, Ze to obywatele zadecyduja czy
dany projekt bedzie wybrany, czy tez nie, dodata rowniez, ze od tego typu spraw jest wiasnie
promocja budzetu, a nie sami wnioskodawcy.

Pan Marcin Nowak zgodzit si¢ z Pania Ewa 1 powiedziat o jeszcze jednym
niebezpieczenstwie, z jakim si¢ spotkal, a mianowicie nie ma blokady, co do duzej ilosci
zglaszanych pomystow.



Pan Jarostaw Kozlarek zaproponowal, aby zamiast wielkich baneréw, czy reklamy na
autobusach, przesuna¢ te pieniadze na spotkania osiedlowe z mieszkancami miasta, tak zeby
zrobi¢ jak najwigcej procesOw konsultacyjnych w terenie. Pan Bartosz Jedrzejczak zadal w
tym momencie pytanie, czy jezeli te pieniadze miatyby zosta¢ przesunigte czy trzeba bedzie
wycofa¢ si¢ ze zlecenia tego organizacjom pozarzadowym. Pan Jarostaw Kozlarek
odpowiedziat, ze nie, tylko aby w warunkach konkursu napisa¢, ze przyktadowo ma si¢ odby¢
20 spotkan osiedlowych, ktore maja by¢ rozreklamowane.

W dyskusji, jaka zapanowala, jednocze$nie mowito kilka os6b i nie ma mozliwosci
zidentyfikowania mowcow, Nieustalony glos powiedzial, ze na poprzednim spotkaniu
zgtaszal, aby zadania zostaly rozdzielone na trzy, mianowicie mate, duze oraz socjalne, w
ktorych znalaztyby si¢ szkoly, czy sprawy osiedlowe. Nieustalony glos stwierdzit, ze
wylaczylby szkoty, a w szczegdlnosci boiska przy szkole. Przystal na to nieustalony glos
twierdzac, ze rzeczywiscie jest obawa, ze to caly czas szkoly beda wygrywac i stanie sig to
budzetem szkolnym, a nie obywatelskim.

Nieustalony glos zadal pytanie, kto lepiej wydaje pieniadze, organizacje czy Budzet
Obywatelski oraz czy jest to podparte jakimi§ badaniami. Pan Skrzypiec odpowiedzial, ze
akurat w Koninie nie mial mozliwosci tego sprawdzi¢. Powiedzial rowniez, ze wszyscy
zglaszaja wnioski, gltosuja, robia ulotki, banery, kampani¢ promocyjna, a ile tak naprawdg to
wszystko kosztuje? Twierdzi, ze przydataby si¢ rowniez sytuacja, w ktorej jest wskazane ilu
urzednikow przez ile czasu byto zaangazowanych, poniewaz pokazuje to tez koszty, o ktorych
mieszkancy powinni wiedzie¢. Pan Ryszard Skrzypiec powiedzial, ze jest mimo wszystko
sceptycznie nastawiony, jezeli chodzi o Budzety Obywatelskie, dlatego ze nie spetniaja one
podstawowego zadania, czyli aktywizacji spolecznosci. Podat przykltad Budzetu
Obywatelskiego w Legnicy, w ktorym jest 11 obszaréw, a do podziatu 2 miliony, po 200
tysigcy na kazdy obszar i1 tylko w jednym obszarze projekt na nizsza kwot¢ niz réwne 200
tysigcy na 90 tysigcy.

Pan Jarostaw Kozlarek zadat pytanie Panu Ryszardowi Skrzypcowi, jakie ,,patologie” widzi w
Koninie oraz czy gdzies odjechaliémy nie w ta strong, co trzeba, bo finansujemy to co
normalny budzet powinien finansowaé, czyli w pierwszym roku z duzych wnioskéw
sfinansowalismy dokumentacje projektu. Padlo rowniez pytanie, co dzieje si¢ z projektem
,Sciezki rowerowej”, Pan Bartosz Jedrzejczak odpowiedziat, ze zajmuje sie tym wydziat
inwestycji i do konca roku ma opracowac ta dokumentacjg. Pan Ryszard Skrzypiec zaznaczyt,
ze juz chyba w drugiej edycji jest zablokowana mozliwo$¢ opracowania dokumentacji.
Nieustalony glos powiedzial, ze po zablokowaniu jednej mozliwos$ci zrobita si¢ spotdzielnia
wokot jednej szkoty 1 wygrato boisko, wigc wyglada na to, ze z budzetu dofinansowujemy to,
co powinno finansowa¢ miasto 1 Radni. Jedna z tych wilasnie ,,patologii” jest taka, ze
zaczynamy glosowaé na co$, co i tak powinno by¢ finansowane z budzetu miasta, zadal
jeszcze Panu Ryszardowi kolejne pytanie, czy zauwazyt jeszcze jakie§ inne negatywne
zjawiska, wymagajace szybkiej interwencji. Pan Skrzypiec odpowiedzial, ze na tle innych
Budzetow Konin nie wyglada Zle, a wrecz wyglada dobrze. Brakowato tylko trochg
informacji np. o weryfikacji, nie bylo informacji i trudno bylo si¢ byto dowiedzie¢, dlaczego
cos zostalo odrzucone, a dlaczego nie, Pan Skrzypiec postulowal, aby przynajmniej byty karty
oceny. Pan Bartosz Jedrzejczak odpowiedzial, Ze mozna w regulaminie to jeszcze raz
wyraznie zaznaczy¢, ale karta oceny jest dostgpna dla wnioskodawcy. Pani Ewa Gaj
chciataby mie¢ wglad do karty dotyczacej projektu, zeby kto§ nie napisat ,,blizniaczego”
projektu. Pan Jedrzejczak zadat w tym momencie jeszcze pytanie techniczne czy karty oceny
maja by¢ w trybie online, a jesli tak, to jak bgda one wypeliane w tym trybie i1 kto ten
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program zakupi? Poniewaz jest karta oceny, ktéra idzie razem z projektem w ,,Lotusie”
pomigdzy poszczegdlnymi wydziatami. Zdaniem Pana Bartosza nikt nie ma nic przeciwko
temu, zeby byto wida¢, co kto§ wpisuje w karcie oceny, istnieje tylko techniczne ograniczenie
jak z zewnatrz wchodzi¢ do systemu zeby moc to ogladaé, jezeli si¢ da to nie, czemu nie.
Nieustalony glos twierdzi, ze 3 urzednikéw powinno ustala¢ migdzy soba co wpisa¢ w karcie
w Kkilku zdaniach, pozniej zataczaja do sytemu i kazdy bedzie miat do tego wglad. Pan
Jedrzejczak zapytal czy Panstwo chca widzie¢ kartg oceny merytorycznej na koniec? Kilka
0s0b powiedziato, ze tak, kilka, ze w trakcie. Ban Bartosz Jedrzejczak zwrdcit uwagg, na to,
ze wszystko jest do zrobienia, jednakze za modyfikacje systemu trzeba zaptacic.
Podsumowujac pomysty, ktére trzeba wykona¢ Pan Jedrzejczak powiedzial, ze najpierw
trzeba udostepni¢ karte, sprawdzi¢ ile to kosztuje oraz czy da si¢ to wykona¢ czy nie. Pan
Kozlarek obstawiajac przy swojej wczesniejszej wypowiedzi twierdzi, ze warto jest to zrobic,
z jednej przyczyny — wszyscy beda mieli w kazdej chwili podglad do kart oceny i urzednik
zanim co$ do niej wpisze, bedzie mdgt zastanowic¢ si¢ nad tym co to ma byc¢.

Pan Kozlarek zwrécit si¢ do Pana Bartosza Jedrzejczaka z pytaniem czy karta oceny jest
uznawana za poufny dokument? Pan Bartosz odpowiedzial, ze jezeli dokument jest dotaczony
do danej sprawy i sa tam chociazby dane osobowe to uwaza, ze tak.

Pan Marcin Nowak zadat pytanie, jezeli na ,,wylggarni pomystow” byto na projekt 25 tysigcy,
a kosztowat on ok. 16-17 tysigcy, co z reszta pienigdzy? I czy mozna na ta funkcjonalno$¢, o
ktérej mowa te pieniadze przeznaczy¢. Pan Bartosz odpowiedzial, ze nie odpowiada za tego
typu rzeczy. Pan Jarostaw Kozlarek powiedzial, ze uwaza, iz da si¢ to wykona¢, a Pan Bartosz
moglby sprawdzi¢ za ile. Pan Jedrzejczak odpowiedzial, zeby zbiera¢ pomysty, zobaczy¢ jak
wyglada ich realizacja oraz czy da si¢ co$ zastosowac czy nie. Pan Kozlarek stwierdzit, ze w
tym roku ten temat jest poruszany odpowiednio wczesnie i ze da si¢ to zrobi¢, nawet, jezeli
jest to innowacyjne w skali kraju, kolejng sprawa jest, zeby Pan Bartosz jednoosobowo nie
odrzucal naszych pomystow, a jezeli juz to zeby zawieralo uzasadnienie oraz ogodlnie, aby
zawarty byt przy tym podpis osoby przyjmujacej lub odrzucajacej pomyst. Pan Bartosz
Jedrzejczak zaprzeczyt i udzielil wyjasnien, ze zawsze jest uzasadnienie.

Glos w tej sprawie zabral rowniez Pan Ryszard Skrzypiec i oznajmit zebranym, ze
konsultacje sa niewiazace, ale catla procedura ma trochg¢ inny charakter, warto réwniez
popatrze¢ jak konsultowane sa dokumenty w Komitetach Monitorujacych Fundusze
Europejskie, gdzie jest lista uwag sktadajaca si¢ z catej tabelki m.in. sktadajacy, tres¢ uwag,
odpowiedz i odpowiadajacy, wtedy wiadome jest, kto i o czym zadecydowal. Ponadto dla
zagwarantowania dobrej, jakosci tego catego procesu, warto zachowywaé si¢ przyzwoicie,
czyli publikowac¢ pelna tre$¢ informacji na dany temat. Pan Skrzypiec wspomniat rowniez, ze
zabrakto mu informacji o wynikach konsultacji w KBO oraz Ze nie byta opublikowana, na co
Pan Bartosz Jgdrzejczak odpowiedzial, ze byla publikowana oraz dodatkowo wystana w
korespondencji. Pan Skrzypiec oznajmit, ze trudno mu bylto dotrze¢ do tych informacji. Na
Sali zauwazono, ze na stronie KBO byty informacje.

Pan Jedrzejczak przypomnial, ze to dzisiejsze spotkanie wybrata strona spoteczna, poniewaz
wywiazata si¢ dyskusja na ten temat.

Pan Kozlarek powiedzial, ze jezeli po§wigca swoj czas i przychodzi na spotkania dotyczace
KBO chce usprawnienia procesu, a jedna z tych rzeczy jest jawna karta na kazdym etapie w
formie elektronicznej oraz tego, iz chce pelnej odpowiedzi, dlaczego jego wniosek zostat
odrzucony 1 kto to doktadnie zrobit. Pan Jedrzejczak odpowiedzial, ze nie jest specjalista od
IT i to, co zostatlo zaproponowane zostanie przekazane do wydziatu informatykow, ktorzy



okresla czy jest to mozliwe czy tez nie, poniewaz nie jest w stanie sam odpowiedzie¢ na
pytanie czy jest to do zrobienia za darmo, czy w ciagu tygodnia badz czy nie potrzeba na to
jeszcze wigcej czasu pracy.

Pan Ryszard Skrzypiec zauwazyt, ze ostatnio na Facebooku pojawiaja si¢ glosy ludzi, ktorzy
zajmuja si¢ roznymi zwiazkami pomiedzy instytucjami publicznymi, zewngtrznymi spotkami
itd. - dlaczego administracja publiczna w Polsce za darmo promuje zagraniczne korporacje.
Pan Jedrzejczak zapytal zgromadzonych w kontekscie wypowiedzi Pana Skrzypca, czy zdaja
sobie sprawe do ilu rzeczy Urzad nie ma dostepu. Pan Skrzypiec zauwazyl, ze nalezy bra¢
pod uwage prawne ograniczenia administracji w tym zakresie.

Padl réwniez pomyst od Pana Szymona Kronowieckiego, aby =zlikwidowaé diety w
Komisjach ds. KBO i zrobi¢ to na podstawie wolontariatu. Pan Jedrzejczak uznatl, Ze jest to
bardzo dobry pomyst.

Pan Jarostaw Kozlarek zadat pytanie Panu Ryszardowi Skrzypcowi, jakie zewngtrzne
rozwiazania, ktore Pan obserwuje w innych miastach warto by byto do Konina przenie$¢? Pan
Skrzypiec odpowiedzial, Ze nie ograniczalby si¢ wylacznie do glosowania internetowego,
zwigkszylby liczbg punktow dystrybucji i przyjmowania wnioskow, Pan Skrzypiec dodal, ze
w Chorzowie nawet w sklepach spozywczych byly ustawiane punkty do glosowania,
poniewaz nie wszyscy korzystaja z Internetu. Gtos z sali wspomniat, ze w innych miastach sa
takie rozwigzania, ze mozna 1 gtosowac 1 zlozy¢ wniosek np. w bibliotece osiedlowej czy
spotdzielni mieszkaniowej. Powiedzial takze, Zze skoro i tak w tego typu miejscach sa
pracownicy, to jezeli przyjdzie kto§ zaglosowac lub ztozy¢ wniosek, dana osoba po prostu ja
poinformuje i pokieruje jak to zrobi¢. Pan Skrzypiec odnidst si¢ do tych propozycji méwiac,
ze w takich sytuacjach istnieje zawsze takie zagrozenie, ze jezeli np. biblioteka zlozy swoj
wniosek to bedzie go potem promowata. Glos z sali zapytal, co Pan Skrzypiec jeszcze by
proponowal, na co odpowiedziat, ze proponowatby postawienie na deliberacj¢ i dyskutowanie
nad problemami, czyli te spotkania z mieszkancami oraz prezentacje wnioskow. Poza tym
przydataby sig lepsza promocja tych wnioskow, ktore juz byly. Pan Jarostaw KozZlarek dodat,
ze wnioski powinny by¢ bardziej opisane, poniewaz nie wszystkie te realizacje, ktore juz sa
maja wyrazne oznakowanie, tak jak si¢ znakuje projekty unijne, np. jak powstata §cianka Pani
Ewy Gaj, to zeby natychmiast na tablicy, ktdra stoi za ta Scianka umiesci¢ znaczek KBO. Pan
Jedrzejczak zapytat czy w takim razie na muralu, miatoby by¢ namalowane KBO, na co Pan
Kozlarek odpowiedzial, ze wystarczy wtedy tylko mata tabliczka. Pani Ewa Gaj dodata, ze
jest to podobna sytuacja do tej gdzie na cmentarzach zbierano na nagrobki i pokazywane byly
wtedy ludziom tabliczki np. wyremontowano ze sktadek.

Pan Ryszard Skrzypiec powiedzial, ze moze kiedy$ dojdziemy do problemowych Budzetow
Obywatelskich, ze zajmiemy si¢ jakim$ konkretnym problemem funkcjonowania miasta, np.
systemem konsultacyjnym, na co Pan Jedrzejczak odpowiedzial, ze maja temu stuzyé
konsultacje spoteczne.

Pan Skrzypiec kontynuujac stwierdzit, Ze zastanawia si¢ czy Komisja wyborcza, to nie jest o
krok za daleko w formalizowaniu tego wszystkiego.

Pan Jarostaw Kozlarek w nawiazaniu do sytuacji, ktora si¢ zdarzyta pomigdzy Panem Piotrem
Pecherskim, a Panig Joanna Sypniewska na gtosowaniu w lokalu wyborczym powiedzial, ze
wypadaloby zrobic¢ jakie$ szkolenia na ten temat. Pan Bartosz Jedrzejczak odpowiedziat, ze sa
robione szkolenia, ale w tej sytuacji doszto do nieporozumienia z dwdch stron, poniewaz



zgodnie z regulaminem =zapisane bylo, ze nie wolno udziela¢ wywiadow, zeby nie
przeszkadza¢ gltosujacym, na terenie lokalu wyborczego.

Pan Skrzypiec stwierdzil, ze nie ma dobrego rozwiazania, ale ,,plaga” sa oszustwa przy
glosowaniu osobistym np. wykorzystywanie PESEL, glosowanie za kogos, ale takze przy
glosowaniach internetowych, gdy strony sa stabo zabezpieczone mozna z jednego komputera
mozna oddaé¢ np. 5 gloséw. Jedynym rozwigzaniem jest budowanie kapitatu wzajemnego
zaufania. Pani Ewa Gaj powiedziata, ze zyczylaby sobie, aby kazdy cztowiek uzywat swojego
PESEL osobiscie, a nie brania ich od babci czy cioci. Pan Ryszard Skrzypiec powiedziat, ze
pamigta, ze w Bielsku przy drugiej edycji, gdzie faktycznie spadta liczba ztozonych
wnioskow to okazato sig, ze na niektorych osiedlach liczba wnioskow nie wyczerpata puli,
wtedy rezygnowano z gtosowania na wnioski, ktore tam byly, gtosowano tylko na wnioski
ogo6lnomiejskie, co nie jest dobrym rozwiazaniem, poniewaz wnioski zgloszone 1 tak
przechodza, a po drugie, kto si¢ bedzie chcial pofatygowaé, zeby zaglosowaé na
ogblnomiejski wniosek. Wyraznie wida¢ byto, ze sa roznice w liczbie glosujacych tam gdzie
sa og6lnomiejskie, a tam gdzie ich nie ma.

Gtlos z Sali zadal pytanie, czy daloby si¢ wprowadzi¢ jaki§ zapis, zeby wyeliminowaé
oszustwa przy glosowaniu oraz zeby wygrany projekt zawieszaé i rozpatrywac.

Pan Ryszard Skrzypiec powiedzial, zeby da¢ mimo wszystko trochg zaufania ludziom. Pani
Ewa Gaj zaproponowata, ze jezeli kto$ wpisuje na stronie internetowej PESEL, aby byt on na
niej zapamigtywany 1 w momencie, gdy kto$ przychodzi do punktu do glosowania 1 jego pesel
zostal uzyty to, co zostato przez Internet zaglosowane, zostaje anulowane i ta osoba moze
odda¢ glos w punkcie. Pan Skrzypiec odpowiedzial, ze do momentu, od ktoérego nie
odejdziemy od plebiscytu, zabezpieczenie tego jest bardzo trudne, przez to, ze sa one
kosztowne. Powiedziat rbwniez, ze w konsultacjach nie ma niewaznych, falszywych gltosow,
poniewaz jest to tylko wyrazanie opinii, ktora kto$ inny weryfikuje, a Budzet Obywatelski jest
forma konsultacji spotecznych. Pan Jarostaw KoZlarek powrodcil do wczesniej poruszonego
tematu, aby z pienigdzy przeznaczonych na KBO, organizowac¢ spotkania osiedlowe np. 3-4
spotkania na Chorzniu i sensownie to rozreklamowac. Zaproponowat rowniez bardzo prosty
sposob komunikowania si¢ poza internetem, aby wystawi¢ tablice informacyjne przy np.
sklepach spozywczych i tam wiesza¢ roznego rodzaju decyzje, ogltoszenia oraz komunikaty
tak, aby trafi¢ do osob niekorzystajacych z Internetu. Jezeli udatoby si¢ stworzy¢ taki system
tablic KBO, mozna by dzigki temu dotrze¢ do ,,wykluczonych” oséb. Poczatkowo mozna
zrobi¢ to na zasadzie pilotazu na jednym osiedlu, np. na Chorzniu przez spotdzielnia badz
marketem, po tym zorganizowa¢ 3 spotkania konsultacyjne. Pan Stawomir Kurek
odpowiedziat, ze dwa lata temu przy poczatkowych pracach nad KBO, pofatygowat si¢
osobiscie na wszystkie osiedla oraz do wszystkich spotdzielni mieszkaniowych,
zamieszczajac tam komunikaty dotyczace KBO 1 niestety, nikt nie przyszedl. Pan Jarostaw
Kozlarek nie zgodzit si¢ z Panem Stawomirem i powiedzial, Zze widocznie bylo to Zle
zrobione. Pan Kurek odpowiedziat, ze niestety w dzisiejszych czasach che¢ do angazowania
si¢ W tego typu sprawy jest bardzo mata, a informacje byly szeroko rozpropagowane na
osiedlach. Pan Jarostaw Kozlarek stwierdzit, ze nie mozna si¢ kierowa¢ biernoscia, poniewaz
spotdzielnie zawsze informuja w ten sposob, aby nie poinformowaé oraz powiedzial, ze
mozna zrobi¢ to tylko pilotazowo, aby sprawdzi¢ czy to nie dziala, poprzez Internet, tablice
informacyjne, ulotki oraz poczatkowo zrobi¢ 3 spotkania organizacyjne na jednym osiedlu, po
czym sprobowacé okreslic problemy z tego osiedla 1 razem wspdlnie z ludzmi napisaé
wniosek. Pan Bartosz Jedrzejczak powiedzial, ze mozna zrobi¢ to we wspoélpracy z jakas
Organizacja Pozarzadowa, na co Pan Jarostaw Kozlarek odpowiedzial, ze mozna oraz
powiedzial, ze gdyby kazde osiedle zostalo spenetrowane to mozna by bylo ustali¢



rzeczywiste potrzeby mieszkancow. Pan Ryszard Skrzypiec powiedzial, Ze zrozumial te
argumenty 1 poniekad je podziela, ale zapytal, jaka jest frekwencja w wyborach
samorzadowych w Koninie, zgromadzeni odpowiedzieli, ze dosy¢ niska, po czym Pan
Jarostaw Kozlarek powiedzial, ze w Koninie bardzo trudno si¢ aktywizuje ludzi, ale nie jest to
powdd, aby z tego rezygnowac.

Na tym spotkanie zakonczono.

Opracowata: Daria Wtodarczyk



